SaM 1668-084.3
Hevisla Caladra Paralala

M P | AR 2007

Martin Contino
Psicélogo (UNR). Profesor en Psicologia.
E-mail: martincontino@yahoo.com.ar

La ética como orientacion
de la praxis en «discapacidad»

Resumen

En el presente trabajo se analizan algunas
situaciones relacionadas con lo que se en-
tiende como el campo de la discapacidad,
caracterizadas por su permanencia bajo la
l6gica del mercado. Se propone a partir de
ello pensar otras posibilidades para una
praxis, marcando dos posiciones en las que
se podria ubicar el profesional: una postura
ontologica que concibe a los sujetos como
«personas con discapacidad» (acorde al
Modelo Médico-Individual); y una perspecti-
va ética que los explicita como «personas
discapacitadas» (relacionada con el Modelo
Social). Este ultimo posicionamiento profesio-

que facilitaria elaborar estrategias de inter-
vencion en una triple dimension: en lo que
respecta al aspecto subjetivo de las perso-
nas discapacitadas; en lo que tiene que ver
con las barreras limitantes que presenta el
entorno inmediato; y, por Ultimo, en aquello
que causa, sostiene y reproduce estas si-
tuaciones discapacitantes: los mecanismos
de poder que producen una situacién de opre-
sion, dependencia y desempoderamiento en
este grupo de personas.
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nal se plantea como una forma de abordaje

«La Camara de Apelaciones de Mercedes redujo de 50 mil a 5 mil pesos el
monto indemnizaratorio por la muerte de una nifia de diez afios porque padecia
Sindrome de Down», dice la noticia del diario La Capital del 6 de diciembre de
2006 en referencia a un accidente automovilistico en el que se produjo, tam-
bién, el deceso de su padre y serias lesiones en su madre. Ademas, aclara que
la Compafiia de Seguros que apeld para que esto fuera posible, en todos sus
escritos «hizo hincapié, respecto de la muerte de la nifia, en que ésta padecia
Sindrome de Down».

Ahora bien, como regla del método, lo importante no es emitir un juicio
definiendo moralmente si esta bien o mal que ciertos hechos acontezcan, sino
mas bien tratar de analizar cuales son las condiciones que posibilitan que en
determinados contextos, situaciones y momentos histdricos, algunos sucesos
se conciban como viables, posibles, factibles, siendo recepcionados de mane-
ra incuestionada.

Probablemente, lo que motivo a la Compafiia de Seguros a pensar que esta
modalidad de razonamiento es justa, ha de ser el hecho de que se esta actuan-
do en funcién de una ldgica que resulta perfectamente coherente con el siste-
ma en gue se sustenta. De otra manera no podria sostenerse semejante argu-
mentacion.
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La difusion de este caso no hace mas que poner en evidencia la injusticia
del sistema actual, y tanto en ésta como en otras situaciones pueden encontrar-
se explicitados los principios que rigen esta forma de funcionamiento. Por ejem-
plo, en el film de Steve Zaillian de 1998, A civil action (traducida como «Una
accion civil»), se declara en un tono casi desafectado que, desde el punto de
vista del abogado que presenta una demanda, «la victima perfecta es un hom-
bre blanco, profesional, de cuarenta afios, con gran capacidad de ganar dinero,
segado en la flor de la vida», luego de establecer una serie de comparaciones
entre diversas caracteristicas personales que pueden incrementar o disminuir
el resarcimiento econémico en caso de accidente, incluidas las desafortuna-
das eventualidades de ser mujer, negro, pobre, soltero, etc.

Acorde a esta ldgica, la victima mas imperfecta, segun el derecho de dafios
personales, es un nifio fallecido, pues es lo que vale menos.

Para pensar los criterios que administran y viabilizan un escalafén economi-
co de valores humanos, Rozitchner plantea que «el andlisis de la produccion,
distribucién, intercambio y consumo son las categorias por medio de las cua-
les la economia positiva quiso conceptualizar y recortar las formas ontoldgicas
de la vida humana. Redujo el ‘ser’ del hombre al ‘tener’ y al calculo productivo
basado en extraccién de la vida que en el campo de la economia se lee como
‘plusvalia’» (Rozitchner, 2003: 334). Es decir, uno no vale tanto por su condicion
de ser humano, como por su capacidad potencial de generar dinero.

Si se quiere otro ejemplo de esta légica, basta con ingresar en la pagina de
internet www.humanforsale.com en donde pueden cargarse diversas caracte-
risticas individuales -previamente estandarizadas y categorizadas en una tabla
por el mismo sitio web-, con la finalidad de traducir en délares lo que ese
humano vale para el sistema.

Dice Galeano, «en la era de las privatizaciones y del mercado libre, el dinero
gobierna sin intermediarios, y tanto la publicidad como la television ensefian a
confundir calidad de vida con cantidad de cosas» (Galeano, 1998: 26-30). Se
podria agregar, ya sean éstas las que se hayan adquirido efectivamente, o bien
aquellas que podrian haberse llegado a obtener.

Siguiendo esta linea de razonamiento, es absolutamente esperable que en
el campo del derecho de dafios personales, un nifio valga menos que un adul-
to, y si uno quisiera volver todavia mas imperfecta la victima, basta con incluirle
alguna caracteristica considerada patolégica que reduzca aun mas sus posibi-
lidades de producir capital: por ejemplo, que porte (0 que «padezca», como
afirma la empresa Aseguradora) Sindrome de Down.

Lewkowicz recuerda que Zitarrosa habla de «la mariposa muerta en su
semana justa». Y agrega que «no es corta la vida de la mariposa: es vida de
mariposa. La situaciéon no es grande ni chica, pensada desde si, es absoluta»
(Lewkowicz, 2002: 84). Esto supone una ética.

Si uno pretende que la ética guie su praxis, «es preciso pensar un movi-
miento desde si y su potencia y no desde ideales instituidos previamente»
(Lewkowicz, 2002: 91). Cualquier trascendencia que se ponga de antemano en
el analisis de una situacién no se encarga ya de analizar la situaciéon en si y
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desde su inmanencia, sino de compararla «en relaciéon a». No se trataria enton-
ces de un andlisis sino de una comparacion.

Spinoza utiliza una férmula que guia y orienta su Etica: «Soy tan perfecto
como puedo serlo en funcién de las afecciones que tengo aqui y ahora. No
puedo decir a falta de un estado mejor. Eso no tiene sentido. A falta de algo, eso
quiere decir simplemente que mi espiritu compara un estado que tengo a un
estado gue no tengo» (Deleuze, 2003: 76).

¢ Qué implica pensar asi? Por ejemplo, dice Spinoza, que «es tan estlpido
decir que al ciego le falta la vision como decir que a la piedra le falta la visién.
Entonces, ¢en funcidon de qué, el ciego es tan perfecto como puede serlo? El
ciego es tan perfecto como puede serlo en funcién de las afecciones de su
potencia, es decir en funcién de lo que es capaz» (Deleuze, 2003: 77).

Si tomamos como absoluta la situacion de la familia que perdié dos de sus
miembros en el accidente, esto es, si analizamos dicha situaciéon en si misma
y no en relacién a un tipo ideal preestablecido, se abre la posibilidad de pensar
algunas cosas diferentes a las que argumenta la Aseguradora. Por ejemplo,
podemos decir que el hecho de que el resarcimiento sea disminuido porque la
nena «padecia» de Sindrome de Down, es tan estipido como decirle a esa
madre que su hija no es tan significativa para ella como otra chica sin esas
caracteristicas para su madre.

Desde un punto de vista ético, el primer aspecto a tener en cuenta, podria
implicar un cuestionamiento al hecho de que un monto de dinero -cualquier
sea-, pueda resarcir una vida humana perdida. De todas maneras, de acuerdo
a la légica de mercado, éste seria s6lo una forma mas de intercambio, indepen-
dientemente de que ello implique que un monto resarcitorio pueda ser reducido
por cuestiones que no tienen que ver con la vida perdida, sino con la relacion
que puede establecerse entre las aptitudes individuales para triunfar en el
mercado laboral de la persona fallecida, y el modelo ideal que implicaria lo que
un individuo completamente apto y exitoso podria generar econémicamente en
el transcurso de su vida productiva.

Asimismo, y acorde a la forma de razonamiento de la Aseguradora, el resar-
cimiento por el padre (el otro fallecido en el accidente) fue reducido de $500.000
a $150.000 debido, por un lado, a que «nadie tiene la vida comprada», y por
otro, a que «a los 52 afios que tenia al momento del accidente o a los 60 afios
de ahora, le hubiera resultado dificil insertarse en el mercado laboral», segun
menciona la misma nota.

El analisis de este caso genera una primera pregunta: ¢es la discapacidad
un estado en si mismo? Pareceria, mas bien, que debiera ser pensado como
una figura producida y establecida como negativo y en contraposicion a otra: la
de la «supuesta» normalidad. Foucault plantea al respecto que «si se puede
probar que ciertos hombres pertenecen a una clase bioldgica, anatémica, psi-
colégica y psiquiatricamente desviada, tendremos entonces el principio de dis-
criminacién. Y la ciencia biolégica, anatdmica, psicoldgica y psiquiatrica permi-
tira reconocer de inmediato, en un movimiento politico, al que se puede convalidar
efectivamente y al que hay que descalificar» (2001: 147).

55



¢No son capaces los discapacitados? Y si no lo fueran, ¢no son capaces de
qué? ¢Es esa limitacion funcional en si misma una discapacidad o, por el
contrario, es el contexto el que produce las condiciones para que devenga
como tal? En este sentido, la discapacidad podria entenderse -siguiendo a
Gonzélez Castafién- como una limitacion funcional real, pero minoritaria en un
area valorada dentro de la cultura en donde el individuo viva, por lo que més que
incapacitante, se la podria pensar como desventaja social en funcién del con-
texto en el que se esta inmerso. Pero, por otro lado, ¢son capaces los supues-
tos «normales»? En caso de responderse afirmativamente, ¢, capaces de qué?
Obviamente, se podrian sefialar muchas opciones, pero limitAndonos a una
sola que se desprende del andlisis de la noticia, podemos decir que, por dispo-
ner de los denominados «dispositivos basicos de aprendizaje», son capaces
de acceder al calculo y al numero. Y a hacer uso de ellos. Y en este caso fue
demostrado con soltura: se dispuso de todos los medios argumentativos para
calcular, explicar y sostener por qué desde el punto de vista de la rentabilidad
econdmica de una persona respecto de su eventual insercion y desempefio en
el mercado laboral, puede determinarse una disminucion significativa del mon-
to de su resarcimiento econémico en caso de accidente, esquivando y pasando
por encima -de una manera fria y burocratica- del dolor de los familiares en
particular, y del valor de la vida -entendida como algo absoluto- en general.

Lewkowicz (1996) plantea que «la respuesta ética dice que hablar de lo
Unico es violento: la ética consiste en investigar otros posibles en la situacion
(...) transitando no desde el sesgo de la obligacion moral sino desde los posi-
bles de las situaciones». Es decir que se podria proponer, investigar y elegir la
forma en que cada uno plantea el desarrollo de su practica profesional. Una
posibilidad es la que adoptaron los letrados del caso, quienes permanecen
bajo la légica de un sistema que propone mercantilizar incluso hasta la vida,
con mecanismos que le imprimen un valor de cambio susceptible de ser dismi-
nuido o incrementado en funcién de estandares de productividad econémica; o
bien se puede recurrir a modalidades alternativas que no estén basados en
esta légica.

v

Uno de los riesgos que conlleva la construccion de las categorias politicas,
tales como la normalidad y la discapacidad, es que se puede llegar de una
manera casi inmediata a estipular estadisticas que determinan prioridades.
Gonzalez Castafién (2007) aclara que «cuando la funcién de un area determi-
nada es menor al 97% de la magnitud esperable, se dice que la limitacion
funcional es significativa». Significativa también implica en este caso que hay
pocas personas con la misma limitacion. Por ejemplo, en Argentina, el nimero
de personas con limitaciones funcionales (ya sean viscerales, motoras o
cognitivas) no supera el 8% del total del pais, lo cual no es muy significativo
desde un punto de vista estadistico. Pero si se tiene en cuenta que por cada
persona discapacitada hay por lo menos una mas que posee una relacion
directa con ella, se llega a una poblacion que alcanzaria el 15%, la cual podria
implicar ya una cifra considerable. Si se considera lo que afirma la nota del 21
de junio de 2006 del diario digital www.26noticias.com, en relacién a que me-
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nos del 4% de la gente maneja el 56% del movimiento econdémico total de la
Argentina, aquel porcentaje de la poblaciéon que incluye esta importante canti-
dad de personas con tantas caracteristicas negativas en lo productivo, dificil-
mente resulte objeto de algun tipo de proyecto politico para mejorar sus condi-
ciones y su calidad de vida. Tal como estan dadas las condiciones reales para
su inclusién en este momento, resultan laboralmente incompetentes, producti-
vamente insuficientes y econémicamente ineficientes; por lo que se vuelve po-
litcamente innecesario. Entonces, desde la posicion del sector gobernante,
¢de qué sirve preocuparse y ocuparse de un 15% de la poblacién que no cuenta
con posibilidades firmes de ejercer algun tipo de poder politico, si resulta mas
redituable politica y econémicamente centrarse prioritariamente en el otro 4%?

Estos datos abren la posibilidad de cuestionar las formas de intervencién
en relacion a la discapacidad, en tanto este 15% de la poblacién que esta en
situacion de discapacidad -ya sea afectado en lo individual o por tener una
persona a cargo-, no parece ser objeto de politicas publicas que favorezcan su
integracién social; ni tampoco estar en condiciones de ejercer un determinado
poder que promueva y reafirme su propio discurso. Este Ultimo aspecto habilita
a cuestionar los efectos de las intervenciones de los profesionales en el area
de la discapacidad, particularmente a nivel subjetivo, ya que es necesaria una
cierta posicion subjetiva para poder asumir el propio discurso y acceder a dejar
de ser objeto del otro, para pasar a ser sujeto de deseo.

En funcion de lo que se viene exponiendo, se propone partir de la siguiente
hipétesis: «No es lo mismo decir que hay personas discapacitadas, que afir-
mar que hay personas con discapacidad». Es decir, la categoria «persona
discapacitada» no es sinénimo de «persona con discapacidad».

Lo importante seria entonces intentar analizar las practicas a las que lleva
cada una de estas categorias, ya que una intervencion profesional, tanto en el
campo de la discapacidad como en cualquier otro, estara orientada a partir de
la perspectiva en la que uno se posicione, y en consecuencia, tendra efectos
que reafirmaran y sostendran la postura en que se sustente.

Vv

La categoria «persona con discapacidad» estaria haciendo referencia a
una particularidad individual que se presenta como rasgo sobresaliente y que,
por lo tanto, tiende a categorizar a dicha persona incluyéndola dentro de un
conjunto mas amplio que comparte con ella esta caracteristica, mas alla de la
forma singular en que se presente en cada caso. Este mecanismo discursivo
se centra en el aspecto individual de la persona, aislando un rasgo del sujeto y
presentandolo como su caracteristica principal, otorgandole asi una nomina-
cion que portard muy probablemente por el resto de su vida. De esta manera,
dicha categoria podria corresponderse con lo que en el campo de la discapacidad
se denomina como «Modelo individual», caracterizado principalmente por el
paradigma médico, que concibe a la discapacidad como una «realidad objeti-
va» dada naturalmente por el déficit organico.

Si se considera que el ser del sujeto es una cualidad ontolégica, simétrica
a las aptitudes de su conformacion fisica, y susceptible de ser equiparado al
del resto de las personas, se dan las condiciones necesarias para establecer
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un modelo ideal que funcionaria como referente para instaurar comparaciones
entre ellas. Desde una postura ontologica, es decir, la que toma al sujeto como
«lo que es» en comparacion a «lo que deberia ser», se habla de «persona con
discapacidad» en tanto es la limitacion funcional la que le genera esta caracte-
ristica al individuo y, por lo tanto, se centra en la responsabilidad que éste tiene
tanto con respecto a su condicion, como de las formas de las que se dispone
para adaptarse al entorno a partir de ella, mediada por la intervenciéon de los
profesionales que son los que disponen del saber para ello.

Las intervenciones, por orientarse al ser del sujeto, apuntan a la ensefian-
za, a la creacion o sostenimiento de habitos, a la educacién o re-educacion, a la
socializacién en el sentido de la adaptacién al entorno, en sintesis, a lo que
Belgich (2004: 271), entre otros, denomina normalizacion. Pero, como plantea
Lacan, «la bondad es sin duda mas que necesaria, pero no podria curar el mal
gue ella misma engendra. El analista que quiere el bien del sujeto repite aque-
llo en lo que ha sido formado, e incluso ocasionalmente torcido. La mas abe-
rrante educacién no ha tenido nunca otro motivo mas que el bien del sujeto»
(Lacan apud Belgich 2004: 271).

Vi

La categoria «persona discapacitada» remite a otra postura totalmente dife-
rente. En este caso nos encontramos con que un participio esta caracterizando
al sustantivo que lo precede. Esta modalidad discursiva no aclara nada sobre el
sujeto que realiza la accion determinada; sélo hace referencia a la afectacion
gue recibe el sustantivo de la frase.

Sin embargo, se puede hipotetizar acerca de una de las principales causas
que determinarian la caracteristica que describe al sujeto: es el discurso de la
discapacidad y sus soportes legales, institucionales, materiales, etc.; es decir,
su sustento politico. La cuestion seria entonces como se hace posible que tal
discurso se sostenga de manera perdurable, en dénde encuentra soporte
material como asidero y de qué manera se nos presenta hoy como algo tan
naturalizado que resulta incuestionado.

En este sentido, la discapacidad podria ser concebida como una produc-
cion socio-cultural, determinada por las relaciones sociales de produccion y
las demarcaciones que la idea de la normalidad estable en la actualidad, que
privilegia sujetos Utiles tanto para la produccién de capital como para la repro-
duccion social (Vallejos et alli, 2005: 37).

A su vez, no se deberia dejar de considerar que en tanto construccién social,
el discurso de la discapacidad produce efectos y, particularmente, efectos
subjetivantes; es decir, modifica la posicién subjetiva de la persona que se
encuentra atravesada por él. Teniendo en cuenta que la discapacidad como
discurso es una construccion que se produce por las actuales relaciones de
poder, y relacionada con el imaginario social, la discapacidad como caracteris-
tica particular de una persona no seria mas que un efecto de ese discurso.

Sin negar o renegar de la limitacion funcional, anatdmica, cognitiva, etc., que
es parte de las caracteristicas de una persona, no se plantearia la cuestion
desde las imposibilidades que esto implica sino precisamente desde lo que si
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puede ese cuerpo, por lo que la estrategia en relacion a la discapacidad no
estaria en hacerle resignar a ese sujeto la potencialidad de su cuerpo otorgan-
dole solamente un certificado que le brinde diversas modalidades de asisten-
cia, sino en intentar revertir la situacion de desempoderamiento en la que se
encuentra este grupo en cuestion, por transitar circuitos preestablecidos de
manera arbitraria y opresiva por sectores sociales a los que si les es posible
ejercer el poder, circuitos que generan una fuerte exclusién en el mismo meca-
nismo con el que se plantea pretender la inclusion.

Desde esta perspectiva, se puede incluir en consecuencia la consideraciéon
respecto de la manera en que los condicionamientos externos (sociales, politi-
cos, laborales, arquitectonicos, etc.), dificultan un desenvolvimiento relativa-
mente auténomo de la persona que porta alguna caracteristica o limitacion
funcional significativa y que, tal como estarian dadas las condiciones actuales,
la ubican en un claro lugar de desventaja en relacion a otro que no la posee:
«Todos tenemos fronteras diferentes, todos tenemos limitaciones diferentes,
pero no todas ellas producen, al interactuar con el medio social una situacién
de discapacidad. (...) Si en la interaccion con el medio no se produjeran estas
situaciones, no podriamos hablar de discapacidad» (Gonzélez Castafion, 2007).

Para esto se hace necesario pensar en la discapacidad no como «falta», -
en funcion de una comparacién con la normalidad-, sino como algo singular y
absoluto, es decir, pensado en si y desde si.

Como platea Lacan, «¢,como algo podria no estar en su lugar, no estar en un
lugar donde precisamente no esta? Todo lo que es real esta siempre obligato-
riamente en su lugar. Lo real tiene la propiedad de llevar su lugar pegado a la
suela de sus zapatos. Por mucho que revuelvas lo real, no es menos cierto que
nuestros cuerpos estaran en el mismo lugar tras la explosion de una bomba
atomica, en su lugar de pedazos. La ausencia de algo en lo real es puramente
simbdlica. Si un objeto falta de su lugar, es porque mediante una ley definimos
que deberia estar ahi. No hay mejor referencia que esta -piensen en lo que
ocurre cuando pides un libro en un biblioteca. Te dicen que falta de su lugar,
aunque pueda estar justo al lado, y no es menos cierto que en principio falta de
su lugar, que por principio es invisible. Eso significa que el bibliotecario vive
enteramente en un mundo simbdlico» (Lacan, 2005). Esto implica que solo a
partir de la conformacion de una situacion socio-cultural que determine que
existe un modelo de «cuerpo ideal», se podria hablar de «cuerpo en falta»,
aunque a ese cuerpo, en lo real, no le falte nada. Desde un punto de vista
inmanente, ese cuerpo es lo que es. S6lo desde una perspectiva trascendente
se puede decir que a un cuerpo le «falta» algo, en tanto se encuentra estructurada
por una visién del mundo determinada por alguna forma de ley simbdélica que,
trascendiendo la singularidad de cada sujeto, predetermine como ideal y
esperable una conformacion fisica e intelectual particular.

Vil

«Una intervencion es la eficacia practica de una interpretacion» (Corea y
Lewkowicz, 2005: 28), por lo que ninguna intervencion deberia realizarse sin
estar contextualizada en la forma en que se «lee» una situacién y, en conse-
cuencia, sin esperar medianamente algin tipo de efecto. Utilizando la perspec-
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tiva ética como orientacién de la praxis, se puede sintetizar la estrategia de
intervencion como pensada en funcién de una triple dimension: en lo que res-
pecta al aspecto subjetivo de las personas discapacitadas; en lo que tiene que
ver con las barreras limitantes que presenta el entorno inmediato; y en aquello
gque estd de fondo determinando y produciendo estas situaciones
discapacitantes, es decir, los mecanismos de poder que producen una situa-
cion de opresion, dependencia y desempoderamiento en este grupo de perso-
nas.

En lo referente al primer aspecto, es importante mencionar que el sujeto
puede llegar a permanecer representado de manera coagulante por algun ele-
mento significante que no le permita desplegar el maximo de sus potencialida-
des, y que esta situacion pueda estar tan naturalizada -0 sea, tan condicionante
e incluso sobredeterminante desde el exterior para el sujeto- que resulta prac-
ticamente imposible cuestionar el posicionamiento subjetivo en cuestion. Las
intervenciones en esta dimension apuntarian a cuestionar lo que aparece en lo
individual como dado naturalmente, buscando que el sujeto deje de ser produc-
to de los condicionamientos de las modalidades discursivas externas, lo cual
implica un abordaje de lo mas singular de la persona, en tanto no se propone
imponer posiciones sino habilitar a que emerja la palabra y el propio deseo del
sujeto -en los casos de constitucién subjetiva en los que esto sea posible. De
acuerdo a lo que plantea el psicoanalisis, como alternativa de la postura
ontoldgica que se orienta al ser del sujeto, se propone una perspectiva ética,
gue sostiene una praxis del sujeto a partir de su falta en ser, en tanto no es algo
dado naturalmente, sino que se iria constituyendo siempre de manera singular.

Por lo tanto, las intervenciones no apuntarian a una normalizacién y sociali-
zacion de la persona con discapacidad, intentando acercarlo al modelo ideal
social, sino a producir efectos en la subjetividad, sin dirigir a la persona
discapacitada, sino centrandose en la direccién de su tratamiento, de la cura.
Desde esta lectura de la discapacidad, se puede orientar una praxis que, sin
negar o renegar de la limitacion funcional, anatémica o cognitiva, que es parte
de las caracteristicas de una persona, apunte no ya desde el saber, a una re-
educacion de la persona sino, muy por el contrario, a intervenir en el proceso de
subjetivacion, favoreciendo la asuncién por iniciativa propia de su discurso
conciente.

Por otro lado, en relacién a la segunda dimensién -la modificacion del entor-
no- es necesario considerar que las limitaciones funcionales pueden ser per-
manentes o bien pueden presentar un limite en su rehabilitacion terapéutica,
por lo que una opcién complementaria a aquella seria intervenir sobre las con-
diciones externas que presenta el entorno inmediato. En este aspecto, es im-
portante destacar que, tal como plantea Silberkasten (2006: 57-66), la ausencia
de estructuras edilicias y arquitecténicas que contemplen las necesidades par-
ticulares de personas con caracteristicas minoritarias, no obedece a razones
econémicas, sino a omisiones propias del imaginario social -que es producto
del discurso hegemonico actual de la discapacidad-, el cual sostiene que tales
personas so6lo circulen en ciertos ambitos habilitados particularmente para
ellos, pero generando serias dificultades y situaciones de frustracion, en el
transito por el medio social comin. En este sentido, resultaria mas productivo
gue las mismas personas discapacitadas sean quienes determinen los as-
pectos limitantes y discapacitantes del entorno, con la finalidad de generar una
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transformacion activa de la realidad en funcion de su propio discurso.

Por ultimo, respecto a la tercera dimension de las mencionadas, se puede
decir que a partir del analisis del paradigma dominante respecto de la
discapacidad, el Modelo Individual (caracterizado por intervenciones desde el
discurso médico a partir de una postura ontolégica), se hace posible vislumbrar
los mecanismos de poder que producen, mantienen y reproducen situaciones
de dependencia y exclusion respecto de otros grupos sociales. La discapacidad
aparece entonces como objeto del saber del discurso profesional, quedando
entre otras cosas relegada en cuanto a las posibilidades de hablar sobre ella
misma y, en consecuencia, despojada de poder.

En este caso, tomando lo propuesto por Deleuze, se entiende que la forma
de intervencién sea «luchar contra las formas de poder alli donde se es a la vez
el objeto y el instrumento: en el orden del ‘saber’, de la ‘verdad’, de la ‘concien-
cia’, del ‘discurso’. (...) Se trata de una lucha contra el poder para golpearlo y
hacerlo aparecer alli donde es mas invisible e insidioso (...), por la infiltracién y
la toma del poder, al lado, con todos ellos que luchan por esto» (Foucault, 1992:
80).

Por lo tanto, y siguiendo también lo planteado por Deleuze, esto no podria
darse sin la participacién, el reclamo y la exigencia de aquellos a quienes
concierne, ya que mientras las modificaciones sean realizadas por personas
que se pretenden representativas y que hacen profesion de hablar por otros,
s6lo se logra una redistribucién medianamente acentuada, un remodelamiento
del poder. Pero al depender de los sujetos implicados, una reforma podria
devenir en accién revolucionaria en tanto estd determinada a poner en entredi-
cho la totalidad del poder y su jerarquia. Es decir que so6lo la accion politica por
parte de las mismas personas discapacitadas llevaria a un cambio radical que
promueva nuevas alternativas en las relaciones de poder, modificando el ima-
ginario social, y permitiendo una situacion diferente de desenvolvimiento social
para las personas discapacitadas.

Vil

La situacién de discapacidad, seria entonces sélo una manera de estar, no
de ser. El sujeto no poseeria de por si una discapacidad, sino que estaria en
situacion de discapacidad, mientras esté inmerso y determinado por un entor-
no social discapacitante, basado en una estrategia estatal, centrada principal-
mente en el otorgamiento de un certificado que brinda diversas modalidades
de asistencia, limitandolos a su vez a transitar circuitos preestablecidos de
manera arbitraria y opresiva, por grupos que, a diferencia de ellos, se encuen-
tran en situacién de ejercer poder, pero generando con sus politicas una fuerte
exclusién, en el mismo mecanismo con el que se plantea pretender la inclu-
sion. La propuesta implica, en suma, abrir la dimension de lo posible, intentan-
do promover con ello un doble devenir. En una primera instancia, de la posicion
de «persona con discapacidad» hacia la de «persona discapacitada»;
discapacitada por supuesto, por un entorno social limitante, excluyente y opre-
sivo. Y en un segundo momento, lograr una nueva situacion que permita elimi-
nar el participio de «discapacitado», al disponerse de un movimiento politico
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colectivo habilitador de un medio social que ya no s6lo considere a los sujetos
que gozan de una supuesta normalidad, sino también en el que sea viable una
relaciéon con los grupos que detentan el saber-poder mas justa y menos exclu-
yente.

Llegado el caso, la situacion de discapacidad se podria ir reduciendo hasta
desaparecer eventualmente, por intervenir no solo sobre el aspecto singular de
la limitacién funcional en los casos en que sea posible el trabajo individual,
sino también y complementariamente, sobre las condiciones externas
discapacitantes y reproductoras de las actuales relaciones de poder, con lo
cual seria posible ir dejando de hablar ya, no s6lo de personas con discapacidad,
sino también -y principalmente- de personas discapacitadas.
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